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Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanimiz Nihat Ergln Bey, Darwinizmi bir inan¢ haline
getirmemeliyiz demis. Bu sozleri dogrudur. Arkasindan, bilimsel olan her sey stpheye agiktir
demis. Bu da dogrudur. Inang, demis, sipheye acik dedildir, zira Tanrinin varligini
dogrulayamazsin da yanhglayamazsin da. Temelde bu da dogrudur.

Nihat Bey’in Onemli Soézleri

Yani, Sayin Bakanin tiim dediklerinin altina imzami atarim. Dolayisiyla sézleri, partisinin
hiikiimetlerinin on kdsur yildir uyguladiklari milli egitim politikasinin da yanlis oldugunu kaginilmaz
olarak igeriyor. Tabii bir AKP’li bakanin bu gergegi gérmuis olmasi ve partisinin kurdugu hikimetlerin
milli egitim politikalarinin temelinin mantiksiz oldugunu alenen dile getirmesi ¢cok énemli bir seydir.

Simdi konuyu okuyucularim igin daha anlagilir bir hale getirmek amaciyla biraz daha agayim: Darwin’in
evrimin tiirlerarasi rekabetten dogan dogal eleme yoluyla oldugu varsayimi tabif tartismaya agiktir ve
bilhassa jeolog Prens Pyotr Alekseyevig Kropotkin (1842-1921) tarafindan 1903 yilinda elestirilerek,
Darwin’in biylik él¢iide tropik alanlardaki yagsam miicadelesini g6z énline aldigini, halbuki Sibirya gibi
icinde yasanilmasi ¢ok zor olan soguk iklim bélgelerinde yasam miicadelesinin tiirler arasi rekabetten
ziyade tlirler arasi dayanisma ile gerceklestigini géstermistir. Gergi bu fikir de yeni degildi ve daha
1869 yilinda patolojik anatominin kurucusu addedilen Baron Carl von Rokitansky tarafindan
Viyana’daki Bilimler Akademisi’nde yaptigi bir konugsmada dile getirilmisti (bkz.: Rokitansky, C., 1869,
Die Solidaritat alles Thierlebens: Alimanach der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, 19.
Jahrgang, ss. 185-220).

Darwinizm, daha ondokuzuncu yiizyilda da goriildiigd gibi, yeni tiirlerin nasil ortaya ¢iktigini da
¢6zememisti. Bunu halleden, Hugo deVries’in miitasyon kuramidir ki bu kuramin dogru oldugunu
bugtin ¢ok hizli evrim gegiren canlilar (izerinde yapilan deneylerde rahatlikla gézleyebiliyoruz. Ustelik
bazi konularda Lamarck’in mekanizmasinin bile isledigi, yani bireyin edindigi bazi karakterlerin,
yavrusuna gegcebildigi tespit ediimeye baslandi.

Gorilddga gibi ve Sayin Bakan Nihat Bey’in de ima ettigi gibi bilimde fikirler ¢arpisir. Bu ¢arpismada
en 6nemli silah gézlemdir. Gozlemle gelisen varsayim elenir. Ayni canlilar aleminde oldugu gibi. Hatta
bugtin bilim felsefecileri artik bir evrimsel epistemolojiden, yani bilgi bilimden bahsetmektedirler. Bilim
surekli ilerler ve yanliglar eleyerek giderek daha ¢ok slire¢ ve nesneyi agiklayabilir hale gelir.

Nihat Bey’in dedigi gibi, dinde bunu yapmak mimkin dedgildir. Din iddialarini kontrol edemez. Mesela
kainatin ve canlilarin olusumu, dinin dedigi gibi olmamistir. Bunu, yani kutsal kitaplarda séylenenlerin
dogru olmadigini, jeoloji ispat etmistir. Ama din ilk iddiasindan vazgegme, yani kendini yenileme
mekanizmasina sahip olmadidi icin bu yanliga saplanip kalmak mecburiyetindedir, zira aksi takdirde,
tanri kelami kabul ettigi metinleri degistirmeye zorlanacaktir ki, bu da tanrinin guvenilirligini (veracitas
dei) sorgulamak olur. Din bunu kabul edemez.

iste bu dogmatik karakterinden 6tiirii din, yasama ve dolayisiyla yagsama bir hazirlik demek olan
egitime temel alinamaz. Nihat Bey diyor ki, tanrinin varliginin dogrulugunu ya da yanlighgini kontrol
edemeyiz.

Dogrulugu ya da yanlishgi kontrol edilemeyen bir seyi 0 zaman neye giivenerek egitimin igine
alacagdiz? Nihat Bey diyebilir ki, dinin kaynaklari kutsal kitaplardir. lyi de onlara kendisi giivenebilir;
glvenmeyenleri nasil tatmin edecektir? Her okudugunu kontrol etmek isteyen, gézlem ve mantik
slizgecinden gegirmek isteyen modern bir insan, kendisine bir inancin empoze edilmesini kabul etmez.
Bunda israrci olunmasi halinde, akilci tartisma disina tasilacagi igin hir ¢ikar, toplum zedelenir.

iste bu nedenle her siipheye hep agik olan bilim akilci bir temele sahiptir; bunu reddeden din degildir.



Biri toplumun mali olabilir, digeri ise tamamen bireysel olmak zorundadir, zira tartisilamaz. Tartismaya
acik olmayan her sey bireysel kalmaya mahkdmdur. Nihat Bey’in dinin kontrol edilemeyen bir 6greti
oldugunu sdylemesi, yani onun blylden, hurafeden, mitolojiden, masaldan farkli bir sey olmadigini
beyan etmesi son derece yararli olmustur. Umarim bunun gereklerini yerine getirir.



