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Kiiresel kosullar itibariyla, Tiirkiye’nin
ekonomisi saglam bir ekonomi mi?
Refet Giirkaynak: Ekonomistlerin kullana
kullana ne anlama geldigini unuttugu bazi
sOzler vardir. Bunlardan biri, “yapisal re-
form”, digeri ise “kirilganlik”. Tiirkiye eko-
nomisi, kirilgan bir ekonomi. Ozellikle
finans sektorii oldum olast kirilgan. Bu ki-
rilganliin yapis1 AKP ile birlikte degisti;
ama ne yone dogru degistigini iyi bilmiyo-
ruz. Tirkiye'de kirllganlik deyince bir seyi
anliyoruz: devletin iki yakas bir tiirli bir
araya gelmiyor. Dikisi tutturabilmek igin
bankalardan borg aliyor; bankalar da nasil
olursa olsun devlete bor¢ vermeye ugrasi-
yorlar. Bu al giiliim ver giilim diizeni de sik
sik patliyor. 1990’1ar boyunca biz bunu ya-
sadik. Simdi dyle degil. Devlet biitcesinin
bdyle bir acig1 yok. Bankalarin bir doviz
acik pozisyonu yok. Bu, su demek: banka-
lar, dovizle borclanip Tiirk Lirasi ile borg
veriyor degiller; yani doviz yiikseldigi
zaman bankalar bundan zarar etmiyor.
Ancak, simdi de cari acik var. Tiirkiye'de
cari ag1g1n biitceye orani yiizde 4,5'i gecti
mi kirilganligin tehlikeli 6l¢iilerde arttiini
sOyleyebiliriz. Bu oran son ¢ yildir fersah
fersah geciliyor. Yani kirilganlik hala var;
ancak kaynagi degisti.

Cari acik nedir ve neden bu kadar
onemli?

Cari actk bir tilkenin aldig1 toplam yurtdisi
borcunun ne kadar oldugunu soyler.
2011'de Giretiminin yiizde 10'u kadar,
2012'de Giretiminin yiizde 6's1 kadar borc al-
missin. Bunlar ¢ok biiyiik sayilar. Tabii,
bunu da Tiirk Lirast degil, ddviz olarak ali-
yoruz. Dolayisiyla Tlrkiye'nin yine bliyiik
bir bor¢lulugu ve déviz kuru kirilganligi
var. Ancak, kirllganligin kaynagi degisti de-
mistik ya, o da su demek: bu borcun elinde
patlayacagi kesim degisti. Eskiden devlette
patlardi, devlet de bankalari kendisiyle bir-
likte stiriiklerdi. Bu kez devlette patlamaya-
cak; ama nerede patlayacak? Ya sirketler, ya
da hane halklarinda. Bunun hangisi oldu-
gunu cok iyi bilmiyoruz. Tiirkiye'de fon
akisi istatistigi tutulmuyor; yani, kim kaza-
niyor, kime borg veriyor, kim aracilik edi-
yor, kim yiyor; bunlari iyi bilmiyor, onun
icin bu bor¢lulugun nerede oldugu tam
kestiremiyoruz. Ama cari acik verisinden
net bicimde gorebildigimiz, Tlrkiye'nin
agir bor¢lu oldugu.

Bu verinin tutulmamasi bir seffaflik so-
runu mu, yoksa baska nedenler mi var?
Bunun ardinda seffaflik noksanligindan
¢ok, yonetisim noksanligi var. Bu tilkede
isler sarpa sarmadigl stirece, “Bunu daha iyi
yapabiliriz” diyen ¢ikmiyor. Keske bir tek
bu veri noksan olsa, Tiirkiye ile bizim bil-

medigimiz o kadar ¢ok sey var ki. Olan bite-
nin asag1 yukari séyle oldugu diisiiniiliyor:
“Bir kistm hanehalki ¢cok kazaniyor; tasar-
ruf ederek bankalara borc veriyor. Bankalar
sirketlere bunu kredi olarak veriyor. O sir-
ketler ayn1 anda yurtdigindaki bankalardan
da dovizle deli gibi borg aliyor. Onun i¢in o
sirketler doviz kuru firladiginda okka altina
gider, bunun da krediyi veren bankalara et-
kisi olur.” Bunu soyleyebilecek veri yok eli-
mizde. Yalnizca, devlet olmayan birilerinin
deli gibi borg¢ aldigini biliyoruz. Bor¢ alanin
kim oldugunu bilmedigimiz icin de genel
bir Tirkiye tedirginligi var. Tiirkiye, nor-
malde bu kadar bor¢ alamamasi gereken
bir iilke. Alabiliyor olmasinin nedeni, kiire-

Hiikiimet eliyle
gayrumenkul kopiigiine
itiliyoruz. Bunun devam

edemeyecek oldugu asikar.
Devam edemeyecegi
noktada hiikiimetin de
devam edemeyecegi
asikar. Yalnizca AKP
degil, biiyiik kismu
AKP'nin yaratmaya
calistigi burjuvaziye
dabhil sirketlerin de
cokecegi kesin.

sel likidite. Diinyada su anda sebil gibi para
var. Bankalar, ABD'de ve Japonya'da yiizde O
ile, ingiltere ve birka¢ Avrupa iilkesinden
yiizde O'a yakin faizlerle merkez bankala-
rindan borg alabiliyorlar. Dolayisiyla, ya-
banci para cinsinden fonlama maliyetleri
sifira yakin. Tiirkiye'ye bor¢ vermenin geti-
risi yiiksek, onun icin buraya para geliyor.
Ama yurtdisinda bu kadar para olmasa, bu
olmayacak. Onun i¢in ABD Merkez Bankasi
FED'in kararlari bizim piyasamizi bu kadar
salliyor. “Sicak para” denen sey bu: insanlar
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Hiikiimet eliyle gayrimenkul kopiigii

Gezi direnisi, ABD Merkez Bankasi’nin para siyasasini degistirecegi aciklamasina denk diistd. Borsa, doviz bir
sallandi. Hiikiimet “faiz lobisi”nden, dis mihraklardan dem vurmaya basladi. Komplo teorilerine ve tevatiire kulak
vermek yerine, “bliylik resme” bakalim, ekonominin durumunu Bilkent dgretim (iyesi, ABD Merkez Bankasi
Baskani Bernanke’ye asistanlik, Avrupa Merkez Bankasi’na danismanlik yaprus Refet Glirkaynak’ dinleyelim...

diyor ki, “Ben ABD'den yiizde O ile borg ala-
biliyorum. Tiirkiye'de de yiizde 5 ile 8 ile
bor¢ verebiliyorum.” Bu gayet tatli bir is.
Bu, tlke riskini, doviz kuru riskini de al-
may1 deger hale getiriyor. Ama ABD'de
ylizde 3 geri 6deme ile borg aliyor olsan
bunu yapmazsin. Onun i¢in “ABD'de sifir
faizin sonu geliyor” dendiginde insanlar
kagismaya basliyor.

Gezi direnisinin ve hiikiimetin tepkisi-
nin yatirim ortamina etkisi nasil olur?
Kiiresel yatirimct icin ne oldugunu bilme-
digin bir ortamda varolmanin zorlugu var;
ama ahlaki bir alan degil orasi. Diyelim, ya-
banci yatirimcilardan biriyim. Trkiye
Cumhuriyeti'nin bagbakani cikip “Gezi di-
renisine katilan herkesi anasindan dogdu-
guna pisman edecegim” dese, bu cok
bliyiik bir siyasi felaket, ama borsada
benim hisselerini almis oldugum sirketle-
rin karlilig1 acisindan hicbir sey ifade etmi-
yor. Dolayisiyla “Benim bu senetlerimi
satmam i¢in bir neden yok” diye diisiinebi-
lirsiniz. Ama, ayn1 anda baskalarinin neler
diisiinecegini takip etmeniz gerek. Bagka-
lar1 “Bu tilkede acayip bir seyler oluyor.
Devlet insanlari 6ldiiriiyor, basbakan da ka-
lanlari beter edecegini soyliiyor. Ben pa-
cami kurtarayim en iyisi” diyorsa, sen
onlardan 6nce bdyle yapmak isteyebilirsin.
Bu, kiiresel yatirimcilarda ¢ok fazla gordi-
glimz bir olgu. Hatta, yalnizca tilke dlcekli
diistinmeyelim, Macaristan'da borsa dii-
siince Tiirkiye'de de diisebilir, ¢link yati-
rimcinin bir “gelismekte olan tilkeler”
algisi var, birini satinca digerlerini de sati-
yor. Hasily, kirilgan bir ekonominin sallan-
masi icin temelde 6nemli bir sey olmast
gerekmiyor, insanlarin bagkalarinin
onemli bulabilecegi bir sey olmast yetebili-
yor. Diger taraftan bakarsak, bu, Tlrkiye
icin kisa vadeli bir risk olusturmuyor. Bor-
sanin diismesine neden olan yatirimcli,
oturup diisiindiikten sonra kisa vadeli ikti-
sadi etkisinin kisitli oldugunu gorebiliyor.
Garanti Bankasi'na 6rnegin, Dogus Gru-
bu’na, diger bankalara oranla ¢ok daha kot
seyler olmadi, olmaz da. Asil risk, uzun va-
dede. Bu memleket ya daha ¢ogulcu, insan-
larin yaraticiliklarini kullanabildikleri, bu
yaraticiligin dlcilebilir bilyiimeye daha iyi
etki ettigi bir yer olacak ya da bagbakanin
ittirdigi glic, galebe ¢alacak. Ama kiiresel
yatirimcilarin bu kadar uzun vadeli bir ba-
kis1 yok. Hi¢bir yatirim fonunun tic-bes
yila kadar uzayacak bir ufku yoktur.
Ekonomi baglaminda diisiiniince, bas-
bakan hakikaten hepimizi beter et-
meye niyetlenir mi?

Turkiye'yle ilgili iyi bildigimiz bir olgu,
hem sermayenin hem de beseri sermaye-



nin ¢ok kot dagildigi. Yirmi bin kisiyi bu
tilkeden ¢ikarip hi¢bir sey yapilamaz hale
getirebilirsin. Her seyin iyisi tic-bes tane.
Gezi ayaklanmasinda sokaga dokiilenler
yabanci dil bilen, kiiresel yurttasliga en
yakin, interneti verimli kullanan, yaratici-
181 Gezi'deki tutumu ile kanitlanmis
kesim. “Beseri sermaye” dedigimiz bu.
Kétii senaryo sudur: bu insanlar cok fazla
olmadig icin devletin bu insanlari cende-
reye almasi, hatta yasatmamasi ya da bu in-
sanlarin “biz gidiyoruz.” demesi zor degil.
Asil risk de, borsanin diigsmesi falan degil,
bu. Olanaksiz da degil: Gezi, otoriterlik ac1-
sindan varolussal bir sorunun {izerine
basti. O yiizden sistemin en sert tedbirlere
basvurmasi pekala miimkiin.

AKP donemindeki iiretimle 6ncesindeki
iretim arasinda yapisal bir fark var mi?
Burada anahtar sozciik, rant. Daha iyi kapi-
talist iilkelerde rant adabiyla aranir. Tlrki-
ye'de kor parmagim goziine. ‘90’larda rant,
biitce ac1g1 iizerinden kazaniliyordu. Devlet
rantiyeden vergi almiyor, almadig1 vergiyi
borg olarak aliyor, onu faiziyle 6diiyordu.
Basbakan'in “faiz lobisi” lafzinin arkasinda
o dénemin gozlemlenmesi var. Bu ¢ikt
Tirkiye'den, yerine gayrimenkul rant1
geldi. Biz bu rant1 sirket bilancolarinda
“esas faaliyet dis1 kar” olarak goriirtiz. Eski-
den yliksek faizle verilen borctan elde edi-
lirdi, simdi gayrimenkul sektoriinde ayni
rant arayisini gozlemleyebiliriz. Ornek ve-
reyim: Zorlu Grubu deyince eskiden akli-
miza Vestel gelirdi, simdi istanbul'daki
Zorlu Center geliyor. Bu, ¢ok ciddi bir sana-
yisizlestirme ve gayrimenkul rantina yo-
neltme siireci. Tlirkiye’nin biitiin sanayi
gruplari emlak isine giriyor. Diyelim, Anka-
ra’nin Tunus Caddesi'nde bir arsa kapatti-
niz, iktidarda da ti¢ katlik binalarin
ortasina otuz katli binay1 dikmenize izin
verilmesini saglayacak tanidiklariniz var.

Buradan gelen getiriye muadil higbir tire-
tim getirisi dlistiniilemez. Devlet size bu
rant1 oneriyorsa, kapitalist mantik da seni
piyasa arastirmast, fabrika, ihracat, vb. ile
ugrasmak yerine ayni sermayeyle Hali¢
Tersanesi'ni almaya tesvik eder. Onun icin
biitiin tilke bir gayrimenkul rant1 kovalayan
insanlar tilkesi haline geldi.

Peki, bunun riski hi¢ mi yok?

Bazi yerler riskten muaf. Ornegin, Kizi-
lay’'da eski Maliye lojmanlarinin bulun-
dugu Saragoglu mahallesi; oray1 parselleyip
birkag rezidans dikersen seni kimse tuta-
maz, oradaki emlak fiyatlart da bir emlak
krizinden fazla etkilenmez. ABD'deki ipo-
tek krizi sirasinda Manhattan'daki ya da
San Francisco'daki emlak fiyatlari cok oy-
namadi misal. Tabii risk var; ancak, Pen-
dik'te ve/veya Tuzla'da var o risk. Birkag
hafta 6nce Tirkiye'nin 2013 ilk ceyrek bii-
ylime istatistigi aciklandi: yiizde 3. Yani,
gecen yila gore daha yiiksek olsa da, hala
diisiik. Ve rezil halde olmamasinin iki ne-
deni var. ilki, devlet harcamalarinin, ikin-
cisi de ingaat etkinliklerinin yiiksekligi. (1)
Gelecek yilki yerel secimler dncesinde AKP
ingaatin yavaslamasini goze alamaz.
2012'de de bdyleydi: sanayi ve hizmet, yani
bizim temel iktisadi etkinlikler diye bildigi-
miz seyler zaten yavaslamis durumda. Bu,
insaat ile ikame ediliyor. insaat yavaslarsa,
onun yavasglamasini kapatacak bir devlet
harcamasi artisi, biitceyi cokertir. O yiizden
AKP hiikiimetinin devami icin ingaat
devam etmek zorunda. 2007 secimlerinde
AKP kimsenin beklemedigi bir oy orani al-
diginda, secimden hemen sonra yapilan
anketlerde, secim zaferinin asil nedenin
din iman degil, ekonomi oldugu ortadaydi.
AKP'nin yiizde 40'1n altina indigi tek secim
olan 2009 yerel secimlerinin oldugu yil ise,
ekonominin ylizde 4,5 kiiciildagi yild.
AKP'deki karar vericiler, bunun farkinda.
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AKP'yi getiren seyin bir iktisat krizi oldu-
gunu unutmamak gerek. Partinin iktidarda
kalmasi, insanlarin kendilerini miireffeh
hissetmesine bagli. Cari agcik bunun i¢in
yiizde 10’1an gordd.

AKP'nin 6zel sektére devredilmis bor¢-
lanma iizerine kurulu sisteminin bir al-
ternatifi olabilir miydi?

2003'ten bugiine olan ekonomi yonetimi
donemini ikiye ayirmak miimkiin. AKP, ik-
tidara geldigi zaman, i¢sel tutarliligi olan,
derli toplu diisiiniilmiis, daha da 6nemlisi
toplumsal maliyeti 6denmis bir programi
kucaginda buldu. Bu programi devam et-
tirme basiretini gosterdiler. Bunu yalnizca
yapmadilar, yapacaklarini séyleyerek yapti-
lar. Kemal Dervis'in programi, “Su tarihe
kadar su is yapilacak, su yasa gececek” diye
madde madde yazilmis bir plandi. AKP de o
plandan sapmadi. O program 2006'ya kadar
siirdd. Tlrkiye'deki iktisadi kirilma, o y1l-
dadir. 2006'dan sonra bunun yerine yeni
bir liste gelmesi gerekiyordu. Onun yerine
eski ezbere, “Siirdiirilebilir bilylime sagla-
nacaktir.” gibi, yerine “Hayat bayram ola-
caktir” yazsaniz da fark etmeyecek sozlere
dontildii.“Isler iyi giderken deliler gibi har-
cayacagiz, sonrasini diistinmeyecegiz” eko-
nomisini yasiyoruz su anda. Bunun ilk
emaresini 2009'da, bizi teget falan ge¢me-
yen, giim diye vuran krizde gordiik. Hem
dis talep, hem de belirsizlik ytiziinden i¢
talep diistli. Hiikiimet, talebi artirmaya
doniik standart Keynezyen receteyi uygu-
ladi, buna ragmen o y1l ekonomi ytiizde 4,5
kiiciildii. Devlet harcamalarinin artirilmast
o kriz yal1 i¢in dogru politikaydi. ikinci kri-
tik y1l, 2011. Ekonomi bir yanda ¢ok hizli
biiytirken, bir yandan da hiikiimet ayni
Keynezyen devlet harcamasi programini
uyguluyordu. Halbuki bunun yerine yapil-
mast gereken, Tiirkiye'deki sermaye biriki-
mini, tasarruflari, beseri sermaye

“Megakent istanbul”
bashigini kullanmis
Takvim gazetesi, 3
Temmuz 2011 giind;
fotograf bu. Haberi
ise soyle veriyor:
“TOKi'nin hayata
gecirdigi uydu kent
projeleriyle kentsel
doniisiimiin yildiz...
500 bin konut hedefine
ulagan TOKi'nin,
istanbul'a sosyal
donatilariyla birlikte
yaptigi yeni uydu
kentlerinde yagam
bagliyor.” Yoruma
gerek var mi?
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Cumbhuriyet tarihinde ortalama biiyiime
yiizde 4.5. Bu, AKP donemi icin de
gecerli. Bu siirecin devamu icin,
ekonominin fundamental bir sokla
karsilasmamasi gerek. insaatin
yavaslamasi, fundamental bir sok olur.
TOKI'nin varligini da, genisleyen yetki
alanmint da bu baglamda okumak gerekir.

(1) Bu dénemde dzel sekto-
riin yatinm harcamalari
gectigimiz yila oranla yiizde
9,1 azalrken insaat sektori
ise ylizde 5,9 biyuddi. Kay-
nak: is Bankas! raporu
http:/lekonomi.isbank.com.t
1/UserFiles/pdf/gsyh_2013
q1.pdf

(2) PISA ve Tiirkiye'nin
PISA'daki halleri tizerine
Emrah Goker'den cok fay-
dali bir yazi icin: http://istif-
hanem.com/2012/02/05/
turkiyeninegitimalani/
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birikimini nasil artiracagimiz tizerine kafa
yormakti. Burada en kolay yapilacak is dev-
let tasarrufuyla sermayeyi artirmak (ki bu
cari ac1g1 da azaltir) ama bunun yerine sii-
rekli devlet harcamast tercih ediliyor. Diger
taraftan, Tiirkiye, vergilerinin en bilyiik
kismini dolayli vergilerden toplayan bir
iilke. Dolayl1 vergiler, hem kotii vergilerdir,
hem de “ahlaksiz” vergiler. Geliri daha ytk-
sek olanin oransal olarak daha fazla vergi
verme ilkesinin ¢ignenmesidir. Dolayli ver-
gilerin yol actig1 bir ikilem de var. Cok ciddi
bir kismy, ithalat vergisi. 2011 yilinda top-
lam vergi gelirlerinin yiizde 20'si ithalattan
alinan vergilerdi. Madalyonun bir de bu
yiizii var: cari aciktan herkes sikayet ediyor;
ama devlet biit¢esinin énemli bir kalemi de
ithalattan gelen vergi.

Cari agikta siirdiiriilebilir bir sinir var
mi?

Tirkiye acisindan artik stirdiirilemez bir
olgudan s6z ediyoruz. Herhangi bir birey ya
da devlet, gelirinin yiizde 10'u kadar bor¢
almaya devam ederek hayatini siirdiire-
mez. O borclar bir asamada 6denmek zo-
runda. Ekonomi yonetiminde de bu ilke
var: cari acik veriyorsan, bir asamada cari
fazla vermek zorundasindir —teknik olarak
distik bir cari agik siirdiiriilebilir, ancak
Tirkiye'nin acig1 bdyle olamayacak dii-
zeyde. Tirkiye, gelecegini haddinden fazla
parlak sanan bir tilkedir: “Bugiin borca gir-
mis olmak beni yormayacak, ¢linkii eko-
nomi yiizde cok bilyiiyecek, 0 zaman
Oderiz”, memleketteki ekonomi yonetimi-
nin diisturudur. Halbuki tiim Tiirkiye
Cumbhuriyet tarihine bakarsaniz, ortalama
bliyiime oraninin asag1 yukari yiizde 4,5 ol-
dugunu goriirsiiniiz. Isin ilginci, bu orta-
lama, kiiclik sapmalar ile, AKP ddnemi igin
de gecerli. Bu siirecin devam edebilmesi
icin, ekonominin fundamental bir sok ile
karsilasmamasi gerek. Tiirkiye'de insaatin
yavaslamast, fundamental bir sok olur. TO-

KI'nin varligini da, gitgide genisleyen yetki
alanini da bu baglamda okumak gerekir.
Konut sektoriinde talep var mi, yok
mu, yoksa sisirilmis bir talep mi var?
Tiirkiye'de dogal akisinda bu kadar biyiik
bir gayrimenkul talebi yok. Hiikiimet talep
yaratmak icin kentsel doniisiimi devreye
sokuyor. Ankara'nin su kadarini, Istan-
bul’'un bu kadarini yikacagim dedigin
zaman talep hemen ortaya ¢ikiyor. Ancak
bu, cok verimsiz bir talep bicimi. TOKI,
kimsenin istegini yerine getirmiyor, bila-
kis, TOKI istedigi icin insaat yapiliyor. Us-
telik elimizde TOKi'nin konutlarina
duyulan talebin ne kadarinin yerlesme, ne
kadarinin yatirim amagli olduguna dair bir
veri yok. ABD'deki emlak krizinin 6nemli
bilesenlerinden biri konutun yatirim aract
olarak kullanilmasiydi. 1990’larda ABD'de
yasanan dot.com ¢okiisiinti animsarsiniz.
Bu, olabilecegin en az kotiisi. Birtakim in-
sanlar olmadik fiyatlarla birtakim kagitlar
tutuyor, nihayetinde bu patladiginda o ka-
g1d1 tutanlarin cani yaniyor. Bundan ¢ok
daha kétiisd, “burast kiymete biniyor diye
bina diktik” demek. Ciinkii o bina bir yere
gitmiyor, ama sen onunla ne yapacagini
bilmiyorsun. Tevekkeli, ABD'nin dot.com
balonu patladiktan sonra yasadigi durgun-
luk, tarihindeki en yumusak durgunluktu.
Ancak ipotek krizi, 1929'dan beri yasadig1
en sert durgunluga neden oldu. Biz su anda
hiikiimet eliyle gayrimenkul kopiigline iti-
liyoruz. Bunun devam edemeyecek oldugu
gayet asikar. Daha da dtesi, bunun devam
edemeyecegi noktada hiikiimetin de
devam edemeyecegi asikar. Yalnizca AKP
degil, biiyiik kism1 AKP'nin yaratmaya ¢a-
listig1 burjuvaziye dahil sirketlerin de ¢oke-
cegi kesin. Bizim bildigimiz kokli insaat
sirketleri Tiirkiye'de degil, yurtdisinda is
yapiyorlar artik. Bu kriz yiizeye ¢iktig1
zaman, hem ingaatta istihdam altinda
olanlar, hem bu sirketler, hem de Tiirki-
ye'de gayrimenkulden daha makbul bir sey
olmadigini diistinen ev sahipleri yanacak.
Bu konut krizi ne kadar ertelenebilir?
Dogrusu, bunun yanitini vermek kolay
degil. Ertelemek icin en énemli aygit, TOKI.
Tirkiye borg alabilip borg eliyle kendisi in-
saat yapabildigi siirece, ingaat kalemi bir
hizda devam eder. Bu yiizden FED'in agikla-
malari, diinyanin kalaninda ne olup bittigi,
yani bu iilkenin eskisi kadar kolay bor¢
bulup bulamayacagi 6nem kazaniyor. Sunu
da acikliga kavusturalim: TOKI'nin ingaat
etkinligi, kopligiin patlamasina ragmen pe-
kala devam edebilir. Clinki talebin dikkate
alinmadig1 bir sistem devam ediyor. ABD
ekonomisi toparlayip FED “faizleri artiraca-
gim” dedigi, yatirimci da “insaattan baska
bir biiylimesi olmayan, yiizde 6 veren Tiir-
kiye yerine yiizde 2.5 veren ABD'ye gotiirii-
rim” dediginde sikintiya girecegiz.
Sikintiya girmemek i¢in, bliylimenin hiz-
met ve sanayiye yonlendirilmesi gerek,
ama orada da atil kapasite yok, ciinki her-
kes insaat ile ugrasiyor.

Mevcut sistemde AKP'nin siirdiiriilebi-
lir bir siyasa liretmesi miimkiin miiydii?
Once sunu sdyleyeyim: Biz allahtan maden
petrol vb. dogal kaynak zengini bir tilke de-
giliz. Tiirkiye'de bir gelir dagitimi yapila-
caksa tiretim olmak zorunda. Ondan sonra
da iktidar, eger bir rant politikas1 kura-

caksa, “Ben bu adamin tiretiminin ne kada-
rini1 alabilirim, ne kadarini ese dosta vere-
bilirim? Hangi sinirlart agarsam ‘ne
yapiyorsun?’ derler?” diye diisiinmek zo-
runda. Soruya donersek, aklima ti¢ sey geli-
yor: beseri sermayenin niteliginin
artirilmasi, kadinlarin isgiictine katilimin
saglanmasi ve tasarruf oranlarinin artmasi.
Tirkiye egitim sistemi rezil bir halde ve
daha da kotiiye gidiyor. Kadinlarin emek
diinyasina katilimi, “Ben kadina anne diye-
cegim” diyen bir iktidarin ideolojik kisitla-
rina hapsolmus durumda. Tasarruf oranlart
ise, Tuirkiye'nin kendi klasmanindaki tilke-
lerle karsilastirinca yerlerde siirtintiyor.
Tasarruf oranlari niye bu kadar diisiik?
Tasarruf oranlarini tesvik edici bir sosyopo-
litik ve ekonomik ortam yok. Faiz lobisi
safsatasini gectim, Tlrkiye hala herhangi
bir birikim sahibi olmanin, herhangi bir
kiymeti ortaya ¢ikartmis olmanin endise
kaynagi oldugu bir iilke, ¢clinkl buna htiki-
met el koyabiliyor. Bu, AKP'ye 6zgii degil.
Herhangi bir birikimin el konulabilir ol-
dugu bir tilkede ne tasarruftan, ne yatirim-
dan s6z edebilirsin. Dogan Grubu'na
verilen vergi cezalari buna bir 6rnek. Oteki
tarafta da, beseri birikim var. TUBA'nin in-
sani entelekttiel birikimine, ¢ikarilan bir
yasayla hiikiimetin el koymaya calismasi
dabuna bir 6rnek. Ozel tasarrufun alterna-
tifi ise kamu tasarrufu. Ancak, hiikiimet
hala eline gecen geliri bir kenara koymu-
yor. Biz biit¢e aciginin dondiiriilmesi tize-
rine kurulu bir ekonomi yonetimi
anlayisina sahibiz. Halbuki, yakin donem-
deki konjonktiirde bu {ilkenin biitce fazlasi
veriyor olmasi gerekiyor. Bu Tiirkiye'de
hayal bile edilemiyor. Beseri sermayeye ba-
karsak, ortalama Tiirkiyeli calisan, dort
bucuk ile alt1 y1l arasinda egitim gérmtis bir
sahis. Okuma yazma biliyor, {iclere kadar
¢arpim tablosu biliyor. Bu beseri sermaye
falan degil, adin1 koyalim, vasifsiz isci.
Daha da dnemlisi, 13-15 yasina kadar okula
gitmis bir genc gercekten ne kadar sey 6g-
renmis diye sorarsaniz, OECD iilkelerini
kapsayan, PISA diye bir 6l¢cme programi var.
Biz OECD i¢inde PISA kistaslarinda Mek-
sika ile sonunculukta yarisiyoruz. (2)
Yani, ucuz isgiicli cenneti mi olacagiz?
Inanin o bile miimkiin degil. Ucuz isgiicii
dediginiz sey icin cok isgticii 1azim. Tirki-
ye'de cok isgiicii yok. Tiirkiye'de calisan
insan sayist 23 milyon, issiz sayist iki
bucuk milyon. Tiirkiye'de is arayan insan
sayisi cok az. issizlerin hepsi is bulsa, Tiir-
kiye'de calisan insan sayis1 26 milyon olur.
76 milyonu 26 milyon kisi doyurmaya cali-
sirsa, bunun varip varabilecegi yer belli.
Onun i¢in su anda babasina / kocasina
mahk{m olan kadinlarin isgiiciine katilimi
cok 6nemli. Gecenlerde Isparta Siileyman
Demirel Universitesi’nde bir konusma yap-
tim. Bir yerinde, karsimdaki ¢ok bilingli
dinleyici kitlesine kadinlarin isgiiciine ka-
tilmamalarinin bir maliyeti olarak sunu
soyledim: “Hayatinda hicbir bicimde eko-
nomik yasama katilmamis 50 yasindaki bir
kadin, ne olursa olsun kocasini bosaya-
maz.” 350-400 kisi arasindaki tlim kadinlar
basini olumlu anlamda sallarken, arkadan
bir erkek “Bosamasinlar zaten” diye {inledi.
Tirkiye'yi su anda o ses idare ediyor.
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