Kalaycioglu: O bagkanligin sonu savastir
Siyaset Bilimci Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu, Erdogan’in istedigi baskanlk sistemini
‘istibdat donemi’ne benzetti.
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Ersin Kalaycioglu, “Turkiye’de demokrasi olarak bir baskanlik sistemi istenmiyor. Referandumia,
direkt halkla, Meclis’i es gegerek, kendini de imparator duyuru edecek. Bonapart'in yapmis
oldugu gibi yonetsin. Nereye gideceksek gideriz. Onlara ne olduysa bize de o olur. Bu yolun sonu
savastir” diye belirtti .

Bilim Akademisi tarafindan Beyoglu'’nda duin bir otelde ‘Turkiye’de Baskanlik Sistemi ve
Demokrasi’ konulu panel diizenlendi.

Panele konusmaci olarak Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu ile Prof. Dr. Yilmaz Esmer katildi.

Panelde bagkanlik sistemi (izerine konusma yapan Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu, Cumhurbaskani
Erdogan’in istedigi baskanlik sistemi modelinin Turkiye’de uygulanamayacagini sdyledi .

KENDINi IMPARATOR iLAN EDECEK

Meclis’in devreden gikarilarak referandumla baskanlik sisteminin getiriimek istendigini ifade eden
Kalaycioglu, su sekilde acikladi :

“ Sayet merkezi bu kadar glgli tutma durumundaysaniz merkezde birtakim diizenlemelerin ¢ok
fazla daha énemli oldugu bir sistemi géz 6niinde bulundurmaniz lazim gelir . Bdyle bir sistem
baskanlik sistemi degil. Baskanlik sisteminde kilitlenme rizikosunu pesinen kabul edeceksiniz.
Nasil kuracaksiniz neyin tzerine inga edeceksiniz bu sistemi? Onun igin demokrasi olarak bir
baskanlik sistemi istenmiyor. Turkiye'de bir istibdat rejimi olarak baskanlik sistemi isteniyor. Bunu
popluler oyla istiyor. Bonapart'in 1799'da yapmis oldugu , referansi yanlis. Osmanlyi degil
Bonapart'i referans almasi lazim geliyor . Referandumla, direkt halkla, Meclis’i es gegerek,
kendini de imparator duyuru edecek. Bonapart'in yapmis oldugu gibi yénetsin.

BU YOLUN SONU SAVASTIR

Nereye gideceksek gideriz. Onlara ne olduysa bize de o olur. Bu yolun sonu savastir. Savasin
sonucunda da ne olacagi gayet aleni .

Girerseniz bu yola agir bir bedel dédersiniz. Bu istikametinde oy veren herkes de pesinen satin
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almay! kabul eder. Bu sebepten 6tiirii rizikolar bunlar. istiyorsaniz bu rizikoya katlanmayi buyurun
katlanin. Sunu da kabul etmek gerek . Kuvvetler ayriligi bir bicimde uygulanmiyor. Cok degisik
sekillerde uygulaniyor.”

‘INGILTERE’DE YARGI BAGIMSIZLIGI MUKEMMEL CALISIYOR'

ingiltere’deki sistemden misal veren Kalaycioglu su sekilde devam etti:

“Tarihsel slreg kultirt de belirliyor. Belirleyen esas tarihin getirmis oldugu netice . Su anda bu
kurumlar ingiltere’de degisik bicimde calisiyor. ingiltere’deki denge ve denetimi miimkiin kilan
esas unsurlardan bir tanesi siyasi partinin kendisi. Ayni zamanda yarginin bagimsiz olmasi. Yargi
badimsizligi mikemmel galisiyor. Ama yazili bir anayasa yok. Anayasa yargisi da yok. Yavas
yavas o yola girdiler. ingiliz sistemi de degisiyor.

TURKIYE’'DE HALKIN TEPKISI ZAYIF

Oradaki esas varsayim sudur; ingiltere’de parlamento halkin yoklugunda halktir. Onun igin yazili
anayasa yoktur. Parlamentonun esas islevi budur. Parlamento Gstlnltiglne dayanan bir modelleri
var. Kuvvetler ayrihdinin Turkiye’de islememesinin nedenleri arasinda halktan gelen tepkinin
nihayet derece zayif olmasidir. Halkin demokrasi ile esas baglantisi oy vermeden ibarettir.
Demokrasi o vakit galismiyor. Sorun burada.”
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